
 

 

 

สรุปผลการประชุมระดมสมอง 

ยุทธศาสตรเพ่ือการพัฒนาและสงเสริมธุรกิจผักและผลไมไทย 

วันจันทรที่ 5 พฤศจิกายน 2550  ณ หองประชุม สถาบันยุทธศาสตรการคา 

ดําเนินรายการโดย ผศ.ดร. ธนวรรธน พลวิชัย 

 

รายช่ือผูเขารวมประชุม 

สถาบันยุทธศาสตรการคา 

1. คุณจเร จุฑารตันกุล กรรมการ 

 คุณวรรณวรวัฒน  ใจสมุทร (แทน) 

2. คุณดาลัด  แกวไพฑูรย ผูอํานวยการ 

3. คุณมนสิชา  แดงรศัมีโสภณ เจาหนาที ่

สมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

1. คุณชิงชิง  ทองดี นายกสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

2. คุณอนันต  ธาดาโกศล ผูจัดการสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

3. คุณไพบูลย  วงศโชติสถิต สมาชิกสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

4. คุณปภาวี  สุธาวิวัฒน บริษัท เอ็กโซติค ฟารม โปรดิวซ (ประเทศไทย) จํากัด 

  คุณอัญชลี  (แทน) 

กรมสงเสริมการสงออก  กระทรวงพาณิชย 

1. คุณทัศนีย  สุทธภัต ิ หัวหนาศูนยสงเสริมสงออกสินคาอาหาร 

  คุณ สุจิตรา ถนอมทรัพย (แทน) 

2. คุณสุธิดา เงินหม่ืน เจาหนาที่วิเคราะหนโยบาย 6 ว. 

กรมวิชาการเกษตร  กระทรวงเกษตรและสหกรณการเกษตร 

1. คุณสุชาติ วิจติรานนท ผูอํานวยการสถาบันวิจัยพืชสวน 

2. คุณอวยชัย สมิตะสิร ิ นักวิชาการเกษตร 8ว. สํานักงานควบคมุพืชและวัสดุ

การเกษตร 

3. คุณประภัสสรา พิมพันธุ นักวิทยาศาสตร 8ว. สํานักวิจัยพัฒนาปจจัยการผลิตทาง

การเกษตร 

4. คุณศรีสุข พูนผลกุล นักวิชาการโรคพืช 8ว. สํานักพัฒนาการอารักขาพืช 

5. คุณเกรยีงไกร  จําเริญมา นักกีฏวิทยา 8ว. สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

6. คุณบุษรา จันทรแกวมณ ี นักกีฏวิทยา 8ว. สํานักวิจัยพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บ

เกี่ยวและแปรรูปผลิตผลการเกษตร 

7. คุณพรรณี วิชาช ู หัวหนาฝายประชาสัมพันธ 

 คุณพนารัตน เสรีเทวีกุล (แทน) 

กรมสงเสริมการเกษตร  กระทรวงเกษตรและสหกรณการเกษตร 

1. คุณอรสา ดิสถาพร ผูอํานวยการสํานักสงเสริมและจัดการสินคาเกษตร   

2. คุณจริาภา จอมไธสง นักวิชาการเกษตร 8 ว. สํานักสงเสริมและจัดการสินคาเกษตร 
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รายช่ือผูไมไดเขารวมประชุม 

1. คุณสัญชยั  บูรณะชยัคริ ี สมาชิกสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

2. คุณแลม ชอ ชิง สมาชิกสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

3. คุณวัชรี  จิยาศักดิ ์ สมาชิกสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

4. คุณชศูักดิ์  ชืน่ประโยชน สมาชิกสมาคมผูคาและสงออกผลไมไทย 

5. คุณสุนันทา  กังวานกุลกิจ ผูอํานวยการสํานักเจรจาสินคา/รักษาการ ผูเชี่ยวชาญพิเศษ  

 กรมเจรจาการคาระหวางประเทศ กระทรวงพาณิชย 

6. คุณอาคม สีทบัทิม ผูอํานวยการสํานักมาตรฐานสินคานําเขาสงออก  

 กรมการคาตางประเทศ กระทรวงพาณิชย 

7. คุณวิชา  ธิติประเสริฐ ผูอํานวยการสํานักควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร กรมวิชาการ

เกษตร กระทรวงเกษตรฯ 

8. คุณไสว อุนสนธ นักวิชาการเกษตร 8 ว. สํานักควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร 

กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรฯ 

9. คุณสุปรียา ศขุเกษม นักวิทยาศาสตร 7 ว. สํานักวิจัยและพัฒนาวิชาการหลังการเก็บ

เกี่ยวและแปรรูปผลิตผลเกษตร กรมวิชาการเกษตร กระทรวง

เกษตรฯ 
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สรุปผลการประชุมระดมสมอง 

ยุทธศาสตรเพ่ือการพัฒนาและสงเสริมธุรกิจผักและผลไมไทย 

 

ประเด็นท่ี 1    ดานคุณภาพสินคา 

1.1     ดานสารพิษตกคาง 
พืชผักเปนสินคาที่มีโรคแมลงศัตรูพืชมาก ในขณะที่ไทยเปนประเทศเขตรอน ทําใหการควบคุม

ศัตรูพืชทําไดลําบาก จําตองใชสารเคมี แตเน่ืองจากเกษตรกรสวนใหญเปนเกษตรกรรายยอย มีพ้ืนที่

เพาะปลูกประมาณ 1-3 ไร ยังขาดความรูความเขาใจในการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชที่ถูกตอง จึงกอใหเกิด

ปญหาดานสารตกคางตามมาไดโดยงาย นอกจากน้ีบริษัทผลิตสารเคมียังใชกลยุทธทางการขายตาง ๆ เชน 

การโฆษณาชวนเช่ือ ทําใหในบางครั้งเกิดสารเคมีตกคางในพืชผักผลไมโดยที่เกษตรกรรูเทาไมถึงการณ 

ปญหาดานสารตกคางยังสงผลกระทบถึงภาคการสงออกผักและผลไมของไทย เน่ืองจากตลาด

ตางประเทศ เชน ญี่ปุน สหภาพยุโรป นิวซีแลนด มีมาตรฐานการตรวจสารพิษตกคางที่คอนขางเขมงวด โดย

พิจารณาจากคามาตรฐานสารพิษตกคาง (Maximum Residual Level: MRL) ซึ่งแตกตางกันไปในแตละ

ประเทศ เชน ประเทศญี่ปุน ใชวิธีการตรวจเฉพาะเนื้อผลไม สหภาพยุโรปพิจารณาคา Codex MRL จากการ

ตรวจทั้งผล (Whole fruit) คือทั้งเน้ือและเปลือก ตามมาตรฐาน (Association of Official Analytical 

Chemists: AOAC) ประเทศนิวซีแลนดจะพิจารณาคา MRL ตามหลักเกณฑการผลิตทางการเกษตรอยาง

ถูกตองและเหมาะสม (Good Agricultural Practice: GAP) ของประเทศ ทั้งน้ีหากคา MRL ของผักผลไมไทย

เกินกวาคามาตรฐาน MRL ที่ประเทศน้ัน ๆ กําหนด สินคาไทยก็จะถูกตีกลับ (Reject) อยางไรก็ตาม คา 

MRL มาตรฐานของสินคาชนิดเดียวกันอาจแตกตางกันได ขึ้นกับวิธีการตรวจวาตรวจในลักษณะใด โดยคา 

MRL จากการตรวจเฉพาะเนื้อเพียงอยางเดียวยอมมีคาต่ํากวาการตรวจทั้งผล 

ที่ผานมา กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ ไดมีการรณรงคใหเกษตรกรรวมกลุมกัน

มากข้ึน เพ่ือสงเสริมองคความรูใหแกเกษตรกร รวมทั้งไดจัดใหมีแนวทางการผลิตทางการเกษตรอยาง

ถูกตองและเหมาะสม (Good Agricultural Practice: GAP) 

 

1.2     มาตรฐานการผลิต 

 หลายหนวยงานมีการจัดทํามาตรฐานการผลิตสินคาเพ่ือใหเกิดความปลอดภัยตอผูผลิต ผูบริโภค

และเปนมิตรกับส่ิงแวดลอม เชน Codex ขององคการอาหารและเกษตรแหงสหประชาชาติ (Food 

Agricultural Organization: FAO) และองคการอนามัยโลก (World Health Organization: WHO) EUREPGAP 

ของกลุมผูคาปลีกในยุโรป (The Euro-Retailer Produce Working Group: EUREP)ซึ่งตอมาไดเปล่ียนเปน 

Global GAP เปนตน ซึ่งมาตรฐานสินคาถือเปนมาตรการกีดกันทางการคาประเภทหน่ึงสําหรับประเทศผู

สงออก เพราะกอใหเกิดตนทุนสําหรับผูประกอบการในการปฏิบัติใหตรงตามมาตรฐานที่กําหนด แต

เน่ืองจากมาตรฐานสินคาที่ตางกันในแตละประเทศ ทําใหไมมีความเปนเอกภาพของระบบมาตรฐานสินคา 

กลยุทธของกระทรวงพาณิชยจึงตองแตกตางกนัไปตามสภาพตลาด 

 สําหรับประเทศไทย กระทรวงเกษตรและสหกรณไดมีการประกาศใชมาตรฐานสินคาเกษตรของไทย 

ทั้งน้ีการผลิตทางการเกษตรที่ถูกตองและเหมาะสม (Good Agriculture Practice : GAP) ถือเปนปจจัยสําคญั

ในการควบคมุคุณภาพผลิตสินคาใหตรงกับมาตรฐานที่กําหนดไว ที่ผานมามีเกษตรกรเขามาขอรับการ

ตรวจสอบคณุภาพการผลิตตามมาตรฐานเปนจํานวนมาก เกินกวาเปาหมายทีต่ั้งไว ทําใหตรวจสอบไมทัน 
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เพราะเปนการรับรองการผลิตแตละราย ไมใชรับรองรายชนิดสินคา เม่ือเกษตรกรสวนใหญเปนเกษตรกร

รายยอย มีพ้ืนที่เพาะปลูกไมมาก การบริหารจัดการตามมาตรฐาน GAP จึงทาํไดยาก นอกจากน้ี การควบคมุ

ใหเกษตรกรปฏิบัติตาม GAP เปนส่ิงที่ทําไดลําบาก เพราะในบางครัง้เกษตรกรไมไดใหขอมูลที่เปนขอเท็จจริง

แกเจาหน าที่เขาไปตรวจสอบ เชน ไมใหรายละเอียดเกีย่วกับความถ่ีในการฉีดยาหรือพนสารเคมี เปนตน
3
 

ขอเสนอแนะ 

แมวาคานิยมและทัศนคติของผูบริโภคเนนไปยังสินคาที่มาจากธรรมชาติมากขึ้น ไมควรมีสารเคมี

ปนเปอน แตในทางวิชาการ การใชสารเคมีเปนส่ิงจําเปน แตตองขึ้นกับปริมาณและระยะเวลาในการใช 

เน่ืองจากพืชผักเปนสินคาที่มีโรคแมลงศัตรูพืชมาก และไทยเปนประเทศเขตรอน ดังน้ัน ควรใหความรูแก

เกษตรกร เพ่ือใหเขาใจถึงขอมูลบางอยาง เพราะปจจุบันเกษตรกรบางสวนยังคงใชสารเคมีตองหามอยู 

อยางไรก็ตาม สารพิษตกคางอาจจะเกิดขึ้นหลังกระบวนการผลิตได เชน หลังขั้นตอนเก็บเก่ียว หรือ จากจุลิ

นทรียในดิน ดังน้ัน นอกจาก GAP แลว การรักษามาตรฐานจะตองคลอบคลุมครบวงจร ตั้งแตการผลิต การ

บรรจุ และการผลิตในโรงงานดวย เพราะในบางตลาด เชน สหภาพยุโรป เริ่มมีการตรวจสอบมาตรฐาน

สินคาครบวงจรแลว ทั้งน้ีการรักษามาตรฐานเปนงานของภาคเอกชน สวนรัฐทําหนาที่เพียงสนับสนุน

ภาคเอกชน อยางไรก็ตาม การผลิตสินคาใหไดมาตรฐาน ควรคํานึงถึงตลาดภายในประเทศดวย แมวายังไม

มีการกําหนดคา MRL สําหรับสินคาในประเทศก็ตาม 

 นอกจากน้ี รัฐควรจะตองใหความกระจางในเรื่องของการใช GAP แกผูเกี่ยวของ รวมทั้งสรางความ

เปนเอกภาพของระบบ GAP วาจะใชระบบไหน เน่ืองจากมีหลายระบบ ทั้งที่จัดทาํโดยภาครัฐและเอกชน ซึ่ง 

GAP ที่ใชควรทํา Bench mark เทียบเคียงกับตางประเทศ และพัฒนาใหสอดคลองกับสภาพแวดลอมและ

สินคาเกษตรของไทย 

ประเด็นท่ี 2  ดานการผลิต 

2.1 การพัฒนาพันธุ 

 ประเทศไทยไมมีศูนยการพัฒนาพันธุที่ชัดเจนมีเพียงฟารมชาวสวนที่ขายพันธุ ทําใหการพัฒนาพันธุ

ของไทยมีความกาวหนาคอนขางชา และไมเปนไปในเชิงพาณิชยเทาที่ควร เพราะไมสอดคลองกับความ

ตองการของตลาด และไมหลากหลายพอ สายพันธุของผักและผลไมบางชนิดคอนขางมีปญหา เชน 

- ล้ินจี่ มีรสชาติเปรี้ยวเกินไป ตองแขงขันกับล้ินจี่จากประเทศจีน ทําใหไทยสงออกไปสหภาพยุโรปได

เพียงบางสวน คาดวาในอีก 3 ป ขางหนาการสงออกจะประสบปญหาอยางมาก 

- มะมวง ชาวตางชาตินิยมมะมวงที่มีกล่ินแรง เชน มะมวงพันธุโชคอนันต แตที่ผานมาจะขายใน

ลักษณะมะมวงดิบ ทําใหไมสามารถใชกล่ินเปนจุดเดนได ดังน้ันถาขายมะมวงที่สุกแลวจะสามารถ

ขยายตลาดไดมากกวาน้ี ในขณะที่มะมวงนํ้าดอกไม ซึ่งไทยภูมิใจวาเปน Premium Grade แตใน

ความเปนจริงชาวตางชาติไมนิยมเทาใดนัก  

                                                 
3
 ตามความเห็นชอบที่ประชุม ถาเกษตรกรยังคงขายสินคาในตลาดจรท่ีไมสนใจคุณภาพของสินคา ราคาท่ีเกษตรกรไดรับจะ

ไมคุมคา หากเกษตรกรดําเนินตาม GAP ซ่ึงมีตนทุนและคาเวลาของเกษตรกรมาก และไมสามารถขายสินคาไดในราคาสูงก็

ไมคุมที่จะทํา 
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- สับปะรด เปนสินคาที่มีปญหาในเรื่องการเก็บรักษา เพราะถาเก็บไวนาน คุณภาพจะต่ําลง เน้ือจะฉ่ํา

และแกนกลางจะดํา ไมเปนที่ตองการของตลาด ซึ่งคูแขงที่สําคัญของไทยคือประเทศฟลิปปนสและ

สหรัฐอเมริกา เพราะทั้งสองประเทศน้ีมีการพัฒนาสายพันธุใหสามารถเก็บไดนานขึ้น  

- มะพราวน้ําหอม มีคุณภาพไมแนนอน ตองปลูกเฉพาะที่ ดังน้ัน ตองทําการวิจัยวาพ้ืนที่ใดเหมาะสม

กอน 

- กลวยหอม รสชาติไมเปนที่ชื่นชอบของชาวตางชาติ 

ขอเสนอแนะ 

 ควรมีแผนแมบทการพัฒนาพันธุที่ชัดเจน รวมทั้งพัฒนาบุคลากรภาครัฐในดานการพัฒนาพันธุพืช 

เน่ืองจากผูเชี่ยวชาญในปจจุบัน สวนใหญจะอยูในวัยที่ใกลเกษียณ จึงควรพัฒนาบุคลากรข้ึนมาทดแทน 

 การพัฒนาสายพันธุควรคํานึงถึงความตองการของตลาด เชน พันธุทุเรียน จันทบุรี 1 2 3 ควรผสม

พันธุใหมีกล่ินไมแรงนัก หรือ การพัฒนาพันธุใหผลผลิตออกกอนฤดูกาลเพ่ือแกปญหาผลผลิตลนตลาด เปน

ตน ทั้งน้ีบทบาทภาครัฐที่สําคัญคือ บทบาทภาครัฐที่สําคัญคือ 1) Certify สวนเอกชนที่เปนผูเพาะพันธุตนไม  

2) จัดทําสวนพฤกษศาสตรไมยืนตนเพ่ืออนุรักษพันธุไมที่มีคุณสมบัติสําคัญตอการพัฒนาพันธุไม และ 3) 

วิจัยพ้ืนฐานและเผยแพรความรูใหเกษตรกร 

 

2.2 พ้ืนท่ีเพาะปลูก 

 พ้ืนที่เพาะปลูกสินคาเกษตรของไทยมีลักษณะกระจัดกระจาย ไมมีการจัด Zoning ประเภทของ

ผลผลิตที่เพาะปลูก แมวาจะมีความพยายามในการรวมกลุมระหวางผูสงออกเพ่ือกําหนดพ้ืนที่ในการรับซ้ือ

วัตถุดิบ อันจะนําไปสูการกําหนดเขตเพาะปลูกแลวก็ตาม แตนโยบายดานพลังงานทดแทน ทาํใหมีการแยง

พ้ืนที่การเพาะปลูกผักและผลไม เพ่ือไปผลิตมันสําปะหลัง ยางพารา และปาลมนํ้ามัน สงผลใหการจัด Zoning 

เปนไปไดลําบาก 

ขอเสนอแนะ  

 การกําหนดเขตเพาะปลูก (Zoning) สินคาแตละชนิด จะชวยควบคุมผลผลิตทีจ่ะออกสูตลาด ทําให

ไมเกิดภาวะสินคาลนตลาด ดังเชนกรณีของมาเลเซีย ที่มีการจัด Zoning สินคาเกษตร เพ่ือใหผลผลิตออกมา

ไมพรอมกัน ในขณะที่ไทยเริ่มมีการจัดวางระบบ แตมีปญหาในเรื่องการควบคุมคณุภาพ เพราะคุณภาพของ

ดิน ระบบชลประทาน และการจัดการตางๆ แตกตางกันในแตละพ้ืนที่ ดังน้ัน รัฐจะตองใชนโยบายที่จะชวย

สนับสนุนใหเกิดการทาํ Zoning  
 

ประเด็นท่ี 3  ดานการคา 

3.1 ดานการตลาด 

 การผลิตผักและผลไมเขตรอนของไทยถือเปนสินคาทีมี่ศักยภาพ แตการผลิตสวนใหญเปนการผลิต

แบบรายยอย (Small Scale) ทําใหการนําสินคาเขาสูตลาดขนาดใหญ หรือ Modern trade จะมีตนทุนที่สูง

มาก และจะถูกเอาเปรียบในเรื่องราคา ในขณะทีต่ลาดทั่วไปจะใหราคาที่ดีกวา เม่ือรัฐสนับสนุนใหทาํ 

Modern Trade จึงทาํใหภาคเอกชนตองปรับตัวคอนขางมาก และปญหาที่เกิดขึ้นคือ ภาคเอกชนไมสามารถ

ปรับตัวไดทันเน่ืองจากนโยบายที่ไมชัดเจน  



 

 

 

ขอเสนอแนะ 

 ควรเนนตลาดที่อยูใกลและมีศักยภาพกอน เชน ตลาดประเทศเพ่ือนบาน ASEAN และ จีน ซึ่ง

ประเทศเหลาน้ีมีมาตรฐาน GAP ที่ไมเขมงวดนัก โดยภาครัฐควรมีการวางแผนนโยบายท่ีชดัเจน เพ่ือให

ภาคเอกชนสามารถปรับตวัใหสอดคลองกับนโยบายไดทัน อยางไรก็ตามมาตรฐานสินคาของแตละประเทศ

ตางกัน กลยทุธของกระทรวงพาณิชยจึงตองแตกตางไปตามสภาพตลาด 

 นอกจากน้ัน รัฐควรวิจยัเรือ่งความเปนไปไดและโอกาสการรวมกลุมของเกษตรกรรายยอย ขณะน้ีมี

กลุมเกษตรรายยอยดาน organic farm เกิดขึ้นแลวเปนจํานวนพอสมควร การวิจัยจะชวยใหสามารถหา

วิธีการสนับสนุนที่มีความเปนไปได 

 

3.2 มาตรการทางการคาและการเจรจาทางการคา 

 การสงออกสินคาเกษตรของไทยไปตางประเทศไดรับผลกระทบจากมาตรการที่มิใชภาษี (Non-

Tariff Measures: NTM) ตลอดเวลา เชน ดาน Food Safety หรือ GAP ของประเทศตาง ๆ กอใหเกิดตนทุน

กับผูสงออกในการปฏิบัติใหตรงกับมาตรฐาน แมวาจะมีการเจรจาทางการคากับประเทศตาง ๆ เพ่ือลดการ

กีดกันทางการคาระหวางกัน แตเน่ืองจากคนที่เขาไปเจรจาไมไดมีความรูความเขาใจในทุกภาคสวน ขาด

ขอมูลและงานวิจัยสนับสนุนในเรื่องของผลกระทบและมาตรการทางการคาที่แตละประเทศดําเนินอยู ทํา

ใหผลที่เกิดขึ้นคือ ภาคเกษตรกรรมของไทยโดยเฉพาะอยางยิ่งดานผลไมเปนฝายที่ไดรับผลกระทบ

คอนขางมาก ในขณะที่อุตสาหกรรมเปนฝายไดประโยชน ยกตัวอยางเชน สินคาสับปะรด ที่มีการระบุใน

ขอตกลง FTA วาจะตองตัดขั้วและนํ้าหนักไมเกิน 900 กรัมน้ัน และกําหนดใหสงออกไดเปนระยะ 5 ป ใน

ปริมาณ 500 ตันตอป ไมไดเอ้ือตอการสงออกของไทย เน่ืองจากสับปะรดไทยมีนํ้าหนักเกิน และปริมาณ

โควตาที่ใหมีสัดสวนที่นอยเมื่อเทียบการสงออกของฟลิปปนสที่มีประมาณ 1.5 แสนตัน เปนตน  

 ในทางกลับกัน ไทยกลับไมมีมาตรฐานสําหรับสินคาเกษตรนําเขาจากตางประเทศ อันจะชวยปกปอง

ผูบริโภคและผูประกอบการภายในประเทศเทาที่ควร เชน ไมมี GAP สําหรับสินคานําเขา เปนตน ดังน้ัน ถา

ไมมีการชดเชยใหกับเกษตรกร หรือมีมาตรการตอบโตสําหรับสินคาเกษตร ภาคเกษตรของไทยจะประสบกับ

ปญหามากขึ้นเรื่อย ๆ 

ขอเสนอแนะ 

 กรมเจรจาการคาระหวางประเทศ กระทรวงพาณิชยซึ่งเปนหนวยงานหลักในการเจรจาดานการคา

กับตางประเทศ ควรเรียกประชุมผูเกี่ยวของ เพ่ือรับทราบและแลกเปลี่ยนขอมูล เพ่ือพิจารณาถึงผลกระทบที่

อาจเกิดขึ้นในทุกภาคสวน นอกจากน้ี คนที่จะเขาไปเจรจาควรจะตองมีความรูความเขาใจดานการคา

พอสมควร เพ่ือใหผลการเจรจาเปนประโยชนตอทุกฝาย นอกจากน้ี ควรสนับสนุนใหเกิดการพัฒนาดาน

งานวิจัยและขอมูลดานการคาตาง ๆ เพ่ือเปนประโยชนตอภาครัฐและภาคเอกชนในการเจรจาหรือ

ดําเนินการทางการคา  

 

ประเด็นท่ี 4  ดาน Logistic 

 

 ปญหาดาน Logistic เปนปจจัยหน่ึงทีท่ําใหความสามารถในการแขงขันของสินคาไทยต่าํลง

โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือเทยีบกับสินคาจากประเทศจีน เน่ืองจากตนทุนการขนสงของไทยสูงขึน้มาก เพราะ

คาเงินบาททีแ่ข็งคาขึ้น รวมทั้งผลกระทบจากนโยบายดานพลังงานของตางประเทศ เชน มาตรการ Food 
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Mile ของตลาดสหภาพยโุรป เน่ืองจากไทยจะตองขนสงสินคาผกัและผลไมทางเคร่ืองบิน ซึ่งมีการปลอย

คารบอนฯ มากกวาการขนสงทางเรือแบบประเทศจีน ในขณะที่การขนสงทางเรอืทําไดยาก เน่ืองจากไทยมี

อํานาจตอรองกับเจาของเรอืสินคาต่าํ เม่ือเทียบกับประเทศคูแขง เชน จีน สงผลใหคา Freight ของสินคาไทย

ที่ขนสงในแมนํ้าโขงมีราคาสูงมาก ในขณะที่คา Freight ของสินคาจีนที่เขามายังประเทศไทยต่าํกวา  

ขอเสนอแนะ 

 รัฐควรเขาชวยเหลือในเรื่องระบบการขนสง โดยเฉพาะอยางยิ่งการตอรองกับเจาของเรือสินคา ทั้งน้ี

ควรจะพิจารณาถึง Supply Chain Management ทั้งระบบ ไมควรคํานึงถึงเฉพาะการนําเขาหรือสงออกเพียง

อยางเดยีว  

 

 

สรุป 

 

 ไทยควรมีแผนแมบทยุทธศาสตรผักและผลไมที่ชัดเจน อยางไรก็ตาม การพิจารณาแบบองครวม

กระทําไดลําบาก เน่ืองจากผักและผลไมมีหลากหลายประเภทและผลิตภัณฑ ดังน้ัน การจัดทํายุทธศาสตร

จะตองเนนรายละเอียดในแตละรายประเภทสินคา 

 

 

7




